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Аннотация. Выявляются способы детского восприятия «Нового порядка» на оккупирован-
ных территориях Ростовской области (1941–1943). С помощью областных архивных материалов 
продемонстрированы конкретные примеры жестокости нацистских захватчиков в отношении несо-
вершеннолетних, подчеркивается как физический, так и моральный характер угнетения. Автором 
сформированы ключевые ответные стратегии детей: аффективное раздражение; идейно-практиче-
ское сопротивление; вынужденный бытовой конформизм, избегание; сознательное сотрудничество, 
коллаборационизм. Сделан вывод о выборе способа реагирования на изменившиеся жизненные об-
стоятельства.
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Abstract. This article explores how children perceived the «new order» in the occupied territories of 
the Rostov Region (1941–1943). Using regional archival materials, it presents specifi c examples of Nazi 
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Проблема жизни детей и подростков 
в оккупации является сравнитель-
но малоизученной областью, не 

имеющей комплексной научной разработки. Осо-
бенно ярко это проявляется в отношении антро-
пологического и психологического компонентов. 
Относительно оказанного воздействия захватчи-
ков на детей можно отметить, что в годы войны 
в Советском Союзе стали печататься докумен-
тальные брошюры, в которых описывались пре-
ступления нацистов [1]. Фактологическая база 
насильственных практик в отношении несовер-
шеннолетних прирастала с каждым послевоен-
ным десятилетием [2]. Работа с документальным 
материалом ведется и в новейшее время [3]. Спе-
циалисты определили обусловленность престу-
плений против незащищенной категории населе-
ния [4, с. 130], проанализировали политику на-
цистов в отношении молодежи [5, с. 53]. Что ка-
сается детского восприятия «Нового порядка»*, 
реагирования на изменившиеся условия, то эта 
тема практически весь советский период рассма-
тривалась достаточно односторонне. Идеологи-
ческие ограничения определяли исследование 
стратегии активного вспомоществования фрон-
ту под руководством молодежных партийных 
организаций [6]. Непротиворечивые биографии 
и жизненные пути пионеров и комсомольцев яв-
лялись продуктом изысканий союзных и регио-
нальных исследователей [7], ложились в основу 
сюжетов, тиражируемых в научно-популярной 
литературе 1960–1970-х гг. [8]. Имеются по-
добные документальные очерки и по Донскому 
краю. В них дети также принимали «единствен-
но правильное решение» в непростых условиях – 
поддержать делом советскую власть [9]. Рабо-
ты 1980-х гг. продолжали заданный дискурс, 
посвященный героической борьбе молодежи с 
врагами на оккупированной территории. Харак-
терным примером является книга В.Г. Еремина и 
П.Ф. Исакова [10]. Авторы акцентировали вни-
мание на руководящей роли ВЛКСМ в формиро-
вании деятельного ответа юношества на приход 
врага, в том числе на захваченных территориях. 
В условиях «архивной революции» появилась 
реальная возможность для выхода в свет трудов, 
в которых раскрыва лись бы иные поведенче-
ские варианты для несовершеннолетних на ок-
купированной нацистами территории. Так, уча-
стию детей в коллаборационистских казачьих 
формированиях была посвящена одна из статей 

* Здесь и далее имеется в виду политический 
режим, который нацисты устанавливали на оккупи-
рованных ими территориях.

И.В. Юрчук [11]. Вовлечение молодежи в ди-
версионно-разведывательную работу на стороне 
немцев как на добровольных, так и принудитель-
ных началах продемонстрировано в соответству-
ющем разделе монографии Б.Н. Ковалева [12]. 
Настоящий историографический обзор включа-
ет сведения, систематизированные Е.Ф. Кринко, 
ценные не только с точки зрения ретроспективы 
проблемы, но и по прогностическому парамет-
ру [13]. Развитие диалога памяти, введение в 
оборот источников личного происхождения спо-
собствовало дальнейшему расширению спектра 
представленных вариантов поведения молоде-
жи [14, с. 82]. В последнее десятилетие появил-
ся ряд статей, в которых продолжается анализ 
сотрудничества парней и девушек с нацистами 
[15, с. 611], уточняются особенности принуди-
тельного труда советских подростков в Герма-
нии [16]. Не остается без внимания и наиболее 
известный выбор несовершеннолетних – по-
мощь своим в нестабильном регионе [17]. Авто-
ру близка точка зрения И.А. Кулакова, который 
отметил повышение исследовательского инте-
реса к теме преступлений оккупантов против 
мирного населения РСФСР в целом одновремен-
но с недостаточностью прироста научной базы, 
посвященной конкретному типу взаимодействия 
«захватчик» – «ребенок» [18]. Таким образом, 
представляется возможным осветить в рамках 
настоящей статьи как стимулы «Нового поряд-
ка», так и реакцию детей на жестокий внешний 
вызов. 

Цель настоящего исследования – определе-
ние вариантов реагирования несовершеннолет-
них Донского края на насильственные практики 
нацистов. Для её реализации были поставлены 
задачи: провести ан ализ документов по фактам 
угнетения (геноцида) в отношении детей на ок-
купированной территории как отдельной катего-
рии населения**; на основе примеров выделить 
ответные стратегии поведения. 

Анализ отношения нацистов к несовер-
шеннолетним на Дону, а также ответных пове-
денческих реакций в определенной мере вос-
полняет недостаточность разработки антропо-
логических и психологических аспектов рассма-
триваемой проблемы. Результаты анализа дают 
возможность его практического использования 
для формирования более качественной картины 
детского военного прошлого в рамках культур-
ных и образовательных программ в регионе. 

**  Здесь и далее автором подразумевается период от 
новорождённости (1 день) до окончания подросткового 
возраста (18 лет).
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Территориальные рамки – Ростовская об-
ласть (исключая неоккупированный Вешенский 
район) – задана автором как пример нестабиль-
ного локуса в условиях войны с осени 1941 по 
лето 1943 гг. 

Основой исследования стали архивные 
документы и материалы, хранящиеся в Государ-
ственном архиве Ростовской области (ГАРО), 
Центре документации новейшей истории Ро-
стовской области (ЦДНИРО),  а также в архиве 
Управления Федеральной службы безопасности 
по Ростовской области (УФСБ РО).

В статье были использованы общеистори-
ческие методы: историко-типологический, исто-
рико-сравнительный и историко-системный; 
а также частный – идеографический подход. 
Принцип историзма помог осветить хронологию 
систематического угнетения юных дончан: с мо-
мента вторжения врага в Ростовскую область до 
бегства захватчиков. Постулат объективности 
позволил выявить все стратегические варианты 
поведения детей, учитывая в том числе малочи-
сленные социально неодобряемые. Структури-
рование отдельных аспектов повседневности на 
захваченных районах с использованием прин-
ципа системности формирует цельную картину 
драматичной жизни несовершеннолетних. Ин-
дуктивный метод способствовал нахождению 
закономерностей в единичных примерах и по-
следующему формированию групп вариантов 
поведения.

По свидетельствам самих детей, достаточ-
но часто на улицах городов повторялась ужасная 
картина: оккупанты «выводили мирных жите-
лей и сводили к школьной ограде, и расстрели-
вали. Всех людей русских, армян и цыган» [19]. 
В большинстве случаев серьезного «повода» 
не находилось, поэтому дети наравне с женщи-
нами и стариками, будучи беззащитными, ча-
сто становились жертвами солдат противника. 
По свидетельствам М.М. Горбовой, «фашисты 
раздробили…выстрелом голову» её сыну-инва-
лиду, который возмутился из-за совершенного 
убийства отца на придомовой территории [20]. 
Принудительно «гостившие» у ростовчанок 
преступники издевались над их беззащитными 
детьми, раздевали, наносили непоправимые уве-
чья. На открытых пространствах риск потерять 
не только носимую собственность, но и жизнь, 
был выше: «одиннадцатилетний Юра не отдавал 
немцу патефон… озверевший грабитель убил 
его прикладом» [21]. Иногда причиной массо-
вой казни была деятельность партизан на кон-
кретном участке городского района. В случае с 

14- летним Георгием Омельченко получилось так, 
что, спасаясь от расправы со стороны нацистов, 
школьник спрятался вместе с соседями в подва-
ле, однако враги подожгли здание. Выбегавших 
мирных жителей расстреливали из автоматов и 
пулеметов, раненому Жоре удалось проскочить 
к соседнему дому. Однако мальчика с матерью 
выгнали и оттуда, а затем при попытке скрыть-
ся убили выстрелом в голову [22, л. 1]. В других 
ситуациях причиной для расправ служила эт-
ническая принадлежность ребенка. В период 
второй оккупации хутора Коваленкова летом 
1942 г. немцы занимались выявлением лиц 
еврейской национальности, в частности, с не-
вероятным упорством пытались добраться до 
детей. Известны показания местных жителей 
относительно облавы в отношении женщины и 
двух её сыновей (4 и 8 лет) по причине их «не-
правильного» происхождения [23]. В конечном 
итоге всех троих расстреляли.

Даже краткий обзор источниковой базы 
дает впечатляющую картину физического и мо-
рального насилия несовершеннолетних дончан 
в период нацистской агрессии. В ходе изучения 
документов были сформированы четыре ключе-
вых способа детского реагирования на условия 
«Нового порядка».

Аффективное раздражение. В условиях 
повсеместного насилия несовершеннолетние, 
как и другие категории населения Ростовской 
области, становились свидетелями карательных 
практик. Особенно болезненным это было для 
малолетних, их неокрепшая психика не могла 
понять, принять мучений, а поэтому именно сре-
ди детей в возрасте от 2 до 8 лет был больший 
процент эмоционально окрашенных реакций. 
Зафиксированы случаи истерик: так, в г. Сальске 
оккупантами был расстрелян целый цыганский 
табор, а трупы сброшены в большую могилу. 
Чудом оставшийся в живых мальчик обезумел 
от горя и со слезами бегал возле свежего коллек-
тивного захоронения. Тогда «один из гитлеров-
цев схватил … приподнял … и с размаху пронзив 
кинжалом, бросил [мальчика] в могилу» [24]. 
Даже взрослому человеку было сложно иной раз 
удержаться, попытаться таким образом сохра-
нить свою жизнь, а маленьким детям этот способ 
проживания негативной ситуации был практи-
чески недоступен. Детей вместе с женщинами 
захватчики могли отправить в качестве живого 
щита на линию боевого соприкосновения, как 
это произошло в Каменске-Шахтинском зимой 
1943 г. Плач малолетних, оказавшихся под воз-
действием низких температур, угрозы расстрела 
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и потенциальной возможности пострадать от со-
ветского огня, нисколько не тронул оккупантов 
[25, л. 33]. 

Идейно-практическое противоборство. 
Некоторые ростовские школьники, как и их 
сверстники из других оккупированных районов 
страны, в силу возрастных особенностей (лю-
бознательность, интерес, идеализация действи-
тельности, желание отличиться), напрямую со-
трудничали с партизанами, помогали укрывать 
раненых разведчиков, а иногда сражались бок 
о бок с солдатами Красной армии. В сочинении 
ученика 3 клас са Ивана Котунова описан случай 
передачи партизанами оружия несовершенно-
летнему, которого отправили разведать местора-
сположение немецких солдат. Мальчик увидел 
«немецкий патруль… зашел за угол и прицелил-
ся, и убил патруля» [22, л. 7–7 об.]. Скорее всего 
описанный случай не происходил непосредст-
венно на глазах третьеклассника, это была исто-
рия, репрезентуемая с оригинального наррати-
ва. Тем не менее, модель поведения излагается 
мальчиком как образцовая, верная, а значит, име-
ла место в оккупационной повседневности Рос-
това-на-Дону. Расплата за общение с советскими 
представителями в условиях «Нового порядка» 
бывала, как правило, жесткой. То же самое ка-
салось и малолетних родственников партийцев, 
солдат. Конечно, не всегда противоборство со 
стороны молодежи выражалось исключительно 
в деятельном ключе, многие мысли патриотиче-
ского и освободительного характера обсужда-
лись детьми в личных диалогах и групповых бе-
седах. Мальчики и девочки часто легкомысленно 
относились к последствиям подобных разгово-
ров [26]. Оккупанты боролись со всем, что мог-
ло представлять угрозу их идейному постула-
ту: в материалах  местных отделов и отделений 
НКВД обозначена причина для казни 11-летнего 
мальчика только из-за совпадения его имени с 
В.И. Лениным [27]. Несмотря на тотальный 
контроль инакомыслия, большинство донских 
ребят было настроено патриотично, мальчики и 
девочки старались помочь фронту по мере сво-
их сил: раскрывали расположение вражеской 
техники, штабов, сопроводительной инфра-
структуры, передавали сведения о численном 
составе частей вермахта на конкретном участ-
ке, участвовали в проведении специальных 
локальных операций, приветствовали освобо-
ждение населенных пунктов Красной Армией 
[25, л. 30–30 об.]. Это был наиболее трудный в 
краткосрочной перспективе, но образцовый в мо-
ральном отношении вариант детской позиции.

Бытовой конформизм, избегание. Дети и 
подростки старались следовать за родственника-
ми, находиться на привычной домашней терри-
тории, сократить внешние связи, не провоциро-
вать конфликты в условиях нестабильной обста-
новки. Многие представители подрастающего 
поколения были вынуждены на бытовом уровне 
оказывать захватчикам какие-либо услуги. Так, 
агрессоры остро нуждались в рабочей силе, осо-
бенно в теп лое время года. Оккупантов интере-
совали подростки как наиболее работоспособная 
часть оставшегося населения: парней заставляли 
выполнять строительные работы, осуществлять 
доставку грузов; девочек – стирать, шить, гото-
вить. Тяжесть физического труда, нулевая вну-
тренняя мотивация, неорганизованность конт-
роля способствовали поиску новых жизненных 
альтернатив. Многие захваченны е в фактическое 
рабство сбегали: кто-то к местным партизанам, 
кто-то пробивался к регулярным частям Крас-
ной Армии, кто-то отсиживался в относитель-
но укромных местах [28]. Это вызывало гнев 
захватчиков и их пособников, порождало уве-
личение продолжительности трудового дня для 
оставшихся, повышение общего градуса жесто-
кости. Зимой 1943 г. 14-летнюю девочку, присев-
шую отдохнуть во время строительства оборони-
тельных укреплений в городе Шахты, немецкий 
офицер без предупреждения застрелил из писто-
лета [29]. Иными словами, вынужденная работа 
на нацистов не всегда гарантировала сохранение 
здоровья и жизни. Несовершеннолетние Дона, 
принуждавшиеся к труду, были не согласны с 
проводимой политикой, что доказывается сла-
бой эффективностью физической работы и по-
пытками избежать накладываемых повинностей 
любыми доступными способами. Молодежь мо-
гла стремиться заняться какой-нибудь простой, 
низкоквалифицированной деятельностью, чтобы 
лишний раз не попадаться на глаза захватчикам. 
Ученик ростовской ремесленной школы Нико-
лай Коневец, как рассказывала в 1943 г. его мать, 
во время оккупации принял решение устроиться 
чернорабочим, в надежде избежать насильст-
венной отправки в Германию в качестве трудо-
вой единицы. К сожалению, парню не удалось 
уклониться от взаимодействия с новой властью: 
в одну из осенних ночей «пришли за ним…взя-
ли и увели», а затем ненадолго отпустили [30]. 
В конечном итоге после попадания в тюрьму во 
второй раз, молодой человек пропал без вести.

Сознательное сотрудничество, колла-
борация. В тяжелое время в городах области 
обнаруживались лица, которые в силу различ-
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ных причин, начиная от сугубо экономических 
и заканчивая идейными, вызывались служить 
в пользу Третьего рейха. По мнению Л.Г. Бе р-
лявского и В.А. Бондарева, которое разделяет 
автор, большинство коллаборантов, особенно 
из числа полицаев, принадлежало к дореволю-
ционному, имперскому поколению, а самосто-
ятельных соучастников нацистского режима, 
родившихся уже в годы советской власти, было 
ничтожное количество [31, с. 35–36]. Как прави-
ло, сотрудничество с нацистами для детей было 
определено в качестве следования родительским 
установкам. Примеров индивидуального созна-
тельного сотрудничества мальчиков или девочек 
с врагом в рассмотренных материалах не было. 
Советские граждане разного возраста и статуса, 
будь то младенцы, молодежь, зрелые, пожилые 
люди, были подвергнуты наказанию и убиты по 
доносам, наущению потомков коллаборантов. 
В акте от 12 марта 1943 г. №144 Чрезвычайной 
государственной комиссии по расследованию 
преступлений немецких оккупантов, совершен-
ных в отношении детей и молодежи, упомина-
ется о том, что дочь сожительницы каменского 
коллаборанта Хохлачева выдала своих земляков 
полицаям [25, л. 30–30 об.]. В результате как ми-
нимум трое подростков, хранивших винтовки, 
патроны, взрывчатые материалы и радиоприем-
ник в своем доме для последующей передачи 
красноармейцам, получили жестокое наказание. 
Специфическое воспитание, ненависть к совет-
скому; психологические особенности возраста; 
страх перед отцом и/или матерью; осознание 
собственной «инаковости» относительно ря-
дового населения, причем как в выгодном, так 
и негативном свете, – все это способствовало 
выбору стратегии сотрудничества с нацистами 
несовершеннолетними наследниками старост и 
полицаев на Дону. Безнаказанность пронацист-
ской молодежи эмоционально разъединяла их со 
страданиями земляков, делало соучастниками 
геноцида. Несмотря на немногочисленность та-
ковых примеров в рассмотренных официальных 
документах обозначить этот вариант в рамках 
настоящего исследования представляется необ-
ходимым. 

Анализ вторичных архивных сведений по 
поведенческому критерию позволил сконцент-
рироваться на вариантах реагирования несовер-
шеннолетних Ростовской области в отношении 
насильственных практик нацистов. Попытка 
кодификации конкретных детских ответов на 
жестокость захватчиков в этом регионе свиде-
тельствует о том, что конкретные обстоятель-

ства оккупации оставляли возможность для 
гибкости, например, конформизм ребенка в на-
чале вторжения и деятельное противоборство в 
конце. Выявленные варианты детского поведе-
ния в условиях жестокого стимула нацистского 
режима позволяют представить большую часть 
несовершеннолетних (с начального школьного 
возраста) Дона в качестве полноценной социаль-
ной группы с формируемыми в ходе оккупации 
мнением и отношением к захватчикам. 

Перспектива дальнейших изысканий по 
проблематике видится в прежде всего в рас-
ширении источниковой базы (использование 
материалов личного происхождения: мемуа-
ров, воспоминании и дневников детей войны) и 
включении в методологический аппарат средств 
программной аналитики.
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